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‘You Have Judged It Opportune to Adjust the Dioceses Division according to the New Civil Division ...’ The Report of Bishop of Omsk Arcadius to Metropolitan of Nizhny Novgorod Sergius and the Holy Synod in 1929

 

Аннотация

В работе проведено источниковедческое исследование доклада епископа Омского Аркадия митрополиту Нижегородскому Сергию и Священному Синоду, сделанного в 1929 г. Через анализ текста доклада изучена проблема взаимоотношений РПЦ с советской властью. Публикуемый источник позволяет проследить последовательность территориальных переделов Омской епархии в 1920–х гг. Рассматривается проблема авторства документа. На основе изучения экземпляра доклада из архивно–следственного дела хранящегося в архиве УФСБ России по Омской области, установлено, что документ готовил лидер омских тихоновцев, настоятель Братской церкви Омска протоиерей В.Ф. Инфантьев. Ключевыми методами, использованными в исследовании стали биографический и историко–генетический. Биографический метод позволил исследовать публикуемый документ в связи с жизнью и деятельностью людей, связанных с его появлением. На основе историко–генетического метода на примере Омской епархии показано, как советское государство использовало административный передел епархий для затруднения церковного управления. Оно добивалось раздробления и ослабления крупных епархий, успешно боровшихся с обновленческим церковным расколом. Выявлена и специфика административно–территориального переустройства Омской епархии, границы которой, не раз менялась по ряду причин. Во–первых, Советская власть «не простила» Омску того, что в годы Гражданской войны он был столицей Белой России. Столицу Советской Сибири перенесли в Новониколаевск (Новосибирск), куда переехало руководство региона. Часть территорий, которые очевидно тяготели к Омску, переподчинили новой сибирской столице. Во–вторых, большевики провоцировали и поддерживали внутрицерковную борьбу за власть, в которую тогда активно включились многие церковные деятели. Это привело к отделению ряда территорий от Омской епархии. В–третьих, в связи с образованием и развитием Киргизской (Казахской) республики, ряд крупных ее городов, долгое время в религиозном отношении традиционно подчинялись Омску. Со временем их отделили от Омской епархии. В итоге, переустройство границ епархий под советское административно–территориальное деление государства ломало традиционно сложившееся церковное управление. Работа может представлять интерес для исследователей, изучающих российское общество в предвоенный период, историю РПЦ, а также деятельность советских спецслужб в отношении религиозных институтов.

 

Abstract

The article offers a source study of the report of bishop of Omsk Arkady to Metropolitan of Nizhny Novgorod Sergius and the Holy Synod made in 1929. The text analysis allows to address the problem of relationship between the Russian Orthodox Church and the Soviet authorities. The report, which is published here, allows to follow the sequence of territorial redistribution of the Omsk diocese in 1920s. The problem of its authorship is considered. Having studied a copy of the report in the archival investigative file stored in the archive of the Federal Security Service of Russia Directorate for the Omsk Region, the author establishes that the document was prepared by Archpriest V.F. Infatiev, leader of the Omsk Tikhonovtsy and rector of the Fraternal Church in Omsk. Biographical and historical–genetic methods have been of most use in the research. Biographical method allows to study the document in connection with life and activities of its authors. The historical genetic method, based on materials of the Omsk diocese, shows how the Soviet state used the administrative redistribution of dioceses to obstruct church administration. It sought to fragment and weaken large dioceses that were fighting new church schism. The article reveals the specifics of administrative and territorial reorganization in the Omsk diocese, which boundaries kept changing for a variety of reasons. First, the Soviet power had not forgotten that Omsk of the capital of White Russia, and Novonikolaevsk (Novosibirsk) was made capital of Soviet Siberia. Reconstruction of diocesan borders in accordance with new Soviet administrative–territorial division disrupted traditional church administration. Some cities still gravitated towards Omsk, but over time they were separated from the Omsk diocese. Secondly, the Bolsheviks provoked and supported the inter-church struggle for power, in which many church leaders were then actively involved. This resulted in separation of a number of territories from the Omsk diocese. Thirdly, while the Kyrgyz (Kazakh) republic was being formed and developed, some of its large cities were subordinate to Omsk. The work may be of interest to researchers studying Russian society in the pre–war period, history of the Russian Orthodox Church, and activities of the Soviet Special Services concerning religious institutions.
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Вопрос взаимоотношений Русской Православной Церкви (далее РПЦ) с советской властью традиционно интересен историкам. В наши дни появились работы, написанные не только в формате статей и монографий, но и в виде научных публикаций исторических источников. Надо сказать, что подобный подход позволяет шире изучать вопрос.

В конце 1920–х гг. советское государство отказалось от «религиозного НЭПа», усилив гонения на верующих. Оно преследовало цель монополизации влияния на сознание населения, ликвидировав церковь как социальный институт культуры. В тех условиях заместителем Патриаршего местоблюстителя был митрополит Сергий. Под давлением власти он принял ряд непопулярных решений, самым известным из них была декларация от 29 июля 1927 г. о поддержке церковью советского государства и осуждении его зарубежных врагов. Политика митрополита Сергия вызвала критику среди части православного духовенства в СССР и за рубежом. Взвешенная оценка причин сотрудничества Сергия с советским строем дана современным историком М. И. Одинцовым: «в большинстве своем рядовые верующие осознавали себя гражданами Советского Союза, не за страх, а на совесть работающими на его благо. Если мы сегодня хотим быть честными перед этим ушедшим поколением, то должны признать очевидное и неоспоримое: их политические симпатии были на стороне советской власти. Игнорируя это, церковь противопоставила бы себя и властным структурам, и своей многомиллионной пастве, которой трудно было понять, почему руководство церкви не идет на признание реальной политической ситуации в стране, не выражает свои политические взгляды открыто и публично».

Одним из сложных решений митрополита Сергия был указ от 12 ноября 1929 г., ставивший границы епархий РПЦ в зависимость от административно–территориального деления государства. Этот шаг вызвал недовольство омского духовенства тихоновской ориентации.

В 1920–х гг. духовенство и верующие Омской епархии успешно сопротивлялись антирелигиозной политике советской власти. В городе сложилась группа священнослужителей и мирян, твердо придерживавшаяся политики патриарха Тихона и его последователей. Особым авторитетом в группе пользовался настоятель Братской церкви протоиерей В. Ф. Инфантьев. В период, когда на омской кафедре был владыка–тихоновец архиепископ Виктор, В. Ф. Инфантьев был его ближайшим помощником. Когда же омская кафедра пустовала, В. Ф. Инфантьев был лидером тихоновцев, возглавляя нелегально действовавший епархиальный совет тихоновских общин Омска. Благодаря его деятельности, ко второй половине 1920–х гг., тихоновское течение в городе окрепло, а обновленчество потерпело фиаско. Но территориальные переделы Омской епархии в 1920–х гг. ослабляли вертикаль церковной власти, способствовали идейному разброду среди церковных общин. Поэтому указ митрополита Сергия вызвал недовольство омских тихоновцев, справедливо усматривавших в нем попустительство со стороны митрополита наступлению советской власти на церковь.

Публикуемый доклад епископа Омского Аркадия митрополиту Сергию хранится в архивно–следственном деле В. Ф. Инфантьева. По данным ОГПУ, именно он был автором этого документа, подписанного епископом Аркадием. Написание доклада стало важным пунктом обвинительного заключения ОГПУ в отношении В. Ф. Инфантьева. А приписка сотрудника ОГПУ об авторстве доклада позволяет увидеть за спиной владыки Аркадия фигуру неформального лидера омских тихоновцев – протоиерея В. Ф. Инфантьева. Отсюда ясно, почему в ходе проводимой органами ОГПУ в Омске в 1930 г. кампании по разгрому тихоновцев, группировавшихся в Братской церкви, единственным расстрелянным священником был В. Ф. Инфантьев – убежденный тихоновец, принципиально не сотрудничавший с властями. Как характеризовал его на следствии владыка Аркадий: «человек несколько религиозно фанатический».
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